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De la capacidad predictiva de las NEM

1. El promedios de notas de enseñanza media (NEM) es consistentemente el 
predictor más fuerte de los resultados universitarios de cuatro años en la 
Universidad de California;

2. La Capacidad predictiva asociado con la NEM aumenta después del primer año;

3. Como criterio de admisión, las NEM tiene un impacto menos adverso que las 
pruebas estandarizadas en estudiantes minoritarios desfavorecidos y con poca 
representación.

Ref: Saul Geiser and Verónica Santelices, Berkeley University of California (2014)
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Puntaje ponderado de postulación (PPP) 

PPP = f( NEM, PSU L, PSU M, PSU CS, PSU Cs) 
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Puntaje ponderado de postulación (PPP) 

PPP = f( NEM, Ranking de NEM, PSU L, PSU M, PSU CS, PSU Cs) 

PPP = f( NEM, Ranking de NEM, PSU L, PSU M, PSU CS, PSU Cs) 



12

200 300 400 500 600 700 800

200

300

400

500

600

700

800
P

u
n

ta
je

 P
S

U
 (

p
ro

m
e

d
io

 L
e

n
g

. 
y
 M

a
t.

)

Ranking de Notas



13

200 300 400 500 600 700 800

200

300

400

500

600

700

800

P
u

n
ta

je
 P

S
U

 (
p

ro
m

e
d

io
 L

e
n

g
. 

y
 M

a
t.

)

Ranking de Notas

(602)

(719)



37 39,3

80,8

63,2

10,7 8,9

54,9 52,2

0

10

20

30

40

50

60

70

80

90

MUY ALTO gusto por el
estudio

MUY ALTA facilidad para el
estudio

MUY ALTA motivación por
continuar estudios

universitarios

Este año has leido un libro
por interés propio?

Del estudio y la lectura de los estudiantes más aplicados, Top8,9%

Gil, F. (2000). Características educacionales de estudiantes de enseñanza media chilenos, con alto nivel de rendimiento. En S

14

Mas Aplicados 
Top8,9%

No tan aplicados



15

The data resulting from this study 
substantiates with objective evidence the 
existence of a relationship between 
reading comprehension and Grade Point 
Average at the college level. 

Los datos resultantes de este estudio 
corroboran la evidencia objetiva de la 
existencia de una relación entre la 
comprensión de lectura y el promedio de 
calificaciones a nivel universitario.
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https://www.mineducacion.gov.co/sistemasdeinformacion/1735/articles-
254702_archivo_pdf_estadisticas_2013.pdf
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Promedio Ponderado Acumulado en las universidades, según quintil de ingreso 
del grupo familiar (2004-2010), PUC, USACh, UAustral, UCo.
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Ponderación del puntaje
NEM + Ranking, 2018.
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Academia de verano y formación de  redes
Punta de Tralca 8-9 marzo 2018. 

Participan estudiantes, tutores y profesionales de PAIEP 

https://www.paiep.usach.cl/



Durante el año 2017 PAIEP monitoreó a 4199 estudiantes

Los estudiantes atendidos en PAIEP fueron 2414 

De los cuales:

• 1793 fueron de la cohorte 2017 (45% de la matrícula nueva)

• 708 tuvieron Beca de Acompañamiento PAIEP

• 2057 fueron atendidos por demanda espontánea (talleres y 
asesorías)

• 645 asistieron y fueron atendidos por primera vez el segundo      
semestre de 2017 (tutorías, talleres y asesorías)
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Faúndez, R.,  Labarca, J.P., Cornejo, M.F., Villarroel, M.; Gil, F.J. (2017) Ranking 850, transición a la educación terciaria de estudiantes 
con desempeño educativo superior y puntaje PSU insuficiente.  Revista de Investigación Educacional Latinoamericana, 54(1), 1-11 .
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!! Gracias ¡¡


